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INTRODUCERE

Actualitatea §i oportunitatea temei investigate

Desi ,,independenta justitiei” este un concept vehiculat intens in spatiul public din
tara noastra, nu a facut obiectul unei cercetari stiintifice complexe pana in prezent.

A fost necesard clarificarea conceptului ,justifie” in contextul in care insusi
legiuitorul constituant, contrar principiului unitdtii terminologice ce ar trebui sa
guverneze activitatea de legiferare, atribuie acestui termen intelesuri diferite, referindu-
se initial numai la instantele judecatoresti si la activitatea acestora pentru ca apoi sa
extindd intelesul si asupra parchetelor si activititii desfasurate de acestea. In mod
inevitabil, polisemantismul este preluat in cuprinsul legilor si al celorlalte acte
normative, in jurisprudentd, precum si in discursurile publice ale persoanelor ce isi
desfasoard activitatea atat in interiorul sistemului judiciar, cat si in afara acestuia.

Tema aleasa este foarte bine ancoratd in realitate intrucat surprinde ultimele
modificari legislative din domeniul justitier operate in anii 2018 s1 2019, extrem de
consistente, precum si contextul socio-politic Tn care au fost realizate.

Personalul din justifie nu a avut o modalitate uniforma de receptionare a
oportunitatii schimbarilor aduse, dar in mod constant au fost blamate lipsa de
transparentd si inconsecventa in activitatea de legiferare, nemulfumirile fiind
manifestate prin diferite forme de protest ce au mers de la emiterea unor comunicate
publice pana la masuri ce au afectat judecarea cauzelor, de care ne dezicem.

Disputele politice au ignorat intentionat locul si rolul justitiei in statul de drept iar
amploarea acestora, cumulata cu factori obiectivi, atrage atentia partenerilor europeni
care, in mod repetat, s-au simtit datori sa intervina.

Titlul ales (,,Independenta justitiei”) dezvaluie intr-o maniera clara si concisa

nucleul in jurul caruia este realizata cercetarea. Subtitlul (,,in contextul integrarii



Romaniei in Spatiul Schengen”), din punct de vedere temporal, plaseaza cercetarea in
actualitate si, totodatd, are menirea de a exprima succint perspectiva nationald a
cercetarii si conditionarea accesului Romaniei 1n spatiul european al liberei circulatii de

respectarea acestui element inerent al statului de drept.

Stadiul actual al cunoasterii

Schimbarile de substantda ale legislatiei ce reglementeaza organizarea si
functionarea sistemului judiciar, statutul magistratilor, organizarea si functionarea
Consiliului Superior al Magistraturii, produse incepand cu vara anului 2018 prin trei
legi modificatoare, nu au dus la realizarea unui cadru juridic coerent si stabil, dovada
fiind interventia ulterioard a legiuitorului delegat prin patru ordonante de urgenta emise
netransparent si fara o dezbatere reala.

Aceste schimbari legislative au fost analizate in cadrul prezentei lucrari si o fac sa
se situeze cu un pas in fata cercetarilor anterioare ce s-au departat treptat si inevitabil de
actualitate.

Lucrarile de datd recentd au pus accentul fie pe statutul magistratului, fie
reprezinta analize ale independentei justitiei in contextul principiului separatiei puterilor
n stat.

De asemenea, prezenta cercetare este claditd pe necesitatea stabilirii raporturilor
dintre justitie si alte autoritdti publice ale statului in contextul ultimelor modificari

legislative.

Obiectivele tezei

Obiectivul general al tezei este identificarea principalilor factori ce influenteaza
justitia din perspectiva respectarii cerintei independentei, astfel incat rezultatele sa poata
fi concretizate in masuri ce pot duce la sporirea autonomiei decizionale a judecatorilor,
prin potentarea factorilor cu rol pozitiv si diminuarea celor care o afecteaza in mod

negativ.



Pentru atingerea obiectivului general mi-am asumat urmatoarele obiective
specifice:

» clarificarea din punct de vedere conceptual al sintagmei ,,independenta
justitiei”;

» evaluarea factorilor care au favorizat sau, dimpotriva, au diminuat gradul de
autonomie decizionala a judecatorilor ori perceptia publica referitoare la acest subiect,
de la debutul profesionalizarii activitatii de judecata pana in prezent;

» identificarea regulilor pe baza carora este organizata si funfioneaza justitia in
Romania;

» evaluarea statutului judecatorului si delimitarea acestuia de statutele altor
profesii din interiorul sistemului judiciar;

» analizarea organizarii sistemului de justitie din Romania;

» evaluarea raporturilor instituite intre instantele judecatoresti si alte autoritati
publice;

» analizarea necesitatii asigurarii independentei justitiei din prisma securitatii

nationale.

Metodologia cercetarii stiintifice

Pentru realizarea obiectivelor asumate cercetarea a inclus studierea unei vaste
bibliografii constand in tratate si monografii, articole publicate in reviste sau on-line,
acte normative interne §i internationale, precum si o bogata jurisprudenta.

La elaborarea tezei de doctorat au fost utilizate in special urmatoarele metode de
cercetare: metoda logicd, metoda istoricd, metoda comparativd, metoda sociologica,

metoda cantitativa, metoda prospectiva.

Structura tezei de doctorat
Pentru atingerea obiectivelor urmdrite prin utilizarea metodelor asumate,
cercetarea stiintifica a fost concretizata si sistematizata in 5 capitole al caror continut va

fi redat Tntr-o forma sintetica in cele ce urmeaza.
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Pentru o mai buna intelegere a temei, primul capitol, intitulat ,Justitia in statul de
drept”, debuteaza cu un subcapitol in care sunt clarificate principalele notiuni ce
constituie nucleul cercetarii efectuate, a carui finalitate este centratd pe stabilirea
sensului sintagmei independenta justitiei. In cel de-al doilea subcapitol este identificat,
la nivel teoretic, locul pe care justitia il ocupa in statul de drept prin prisma respectarii
principiului funciar al separatiei puterilor in stat, avandu-se in vedere importanta
realizarii functiei juridictionale a statului. Cel de-al treilea subcapitol reprezintd o
incursiune istorica in care este analizata evolutia institutionald a justitiei din perspectiva
independentei, de la debutul autonomizarii functiei jurisdictionale si pana in prezent.
Pentru a nu incarca si dilua continutul prezentei lucrari si pentru a nu ne abate de la
perspectiva nationala in care este abordata tema, au fost avute in vedere doar institutiile
create/dezvoltate pe teritoriile Tn care autoritatea de stat era de sorginte romaneasca,
fiind astfel evitatd extinderea cercetdrii asupra institutiilor insarcinate cu realizarea
functiei jurisdictionale pe teritoriile in care populatia de origine romana era majoritara si
care s-au aflat sub ocupatie straind, perioade in care institutiile implementate erau
specifice statelor respective. Cercetarea istoricd permite cunoasterea si intelegerea
evolutiei conceptului dar si identificarea factorilor ce pot favoriza sau diminua gradul de
autonomie a sistemului de justitie. Subcapitolul este structurat in 5 sectiuni pentru a
caror delimitare am tinut cont de evenimente ce constituie repere importante ale istoriei
nationale: adoptarea primei Constitutii, formarea Romaniei Mari, instaurarea regimului
comunist s1 caderea acestuia, urmatd in mod necesar de racordarea tarii noastre la
exigentele democratiei constutionale si ale statului de drept.

Al doilea capitol este dedicat stabilirii si analizarii principiilor pe baza carora
este organizata si functioneaza justifia in Romania. Au fost identificate 13 principii ce
sunt prezentate intr-o succesiune logica, tinandu-se cont ca, in marea lor majoritate, se
conditioneaza reciproc si asigura, fiecare in parte si toate in ansamblul lor, valorificarea
principiului ultim expus (,,/ndependenta justitiei’”) ce constituie chiar esenta cercetarii

realizate si a carui dezvoltare Tn substanta este realizata in capitolele ulterioare.
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Al treilea capitol, intitulat ,,/ndependenta justitiei din perspectiva statutului
Jjudecatorului”, cuprinde analiza detaliatd a statutului judecatorului roman punandu-se
accent pe elementele care asigura independenta decizionald a acestuia ori care, in mod
nedorit, o limiteaza. In primul subcapitol statutul judecitorului este analizat in contextul
categoriei mai extinse a magistratilor, prin metoda comparativa fiind evidentiate
asemanarile si deosebirile fata de statutele altor profesii ,,inrudite” prin vointa
legiuitorului. Tn subcapitolele urmitoare sunt tratate conditiile instituite pentru
dobandirea calitatii de judecator, drepturile si responsabilitatile, raspunderea juridica,
suspendarea si incetarea functiei. Sunt identificate In cuprinsul capitolului deficientele
legislatiei si sunt facute propuneri pentru imbunatatirea acesteia.

Tn al patrulea capitol este tratati ,.Independenta justifiei din punct de vedere
functional”, analizandu-se daca instantele judecatoresti sunt organizate intr-un sistem
care functioneazd autonom, ferit de orice influenta externd aptd de a abate judecatorul
de la calea solutionarii cauzelor supuse judecatii sale doar in raport de lege si de libera
sa constiintd profesionala. Spre deosebire de independenta personald ce pune accent pe
judecdtor ca individ insarcinat cu exercitarea functiei jurisdictionale, independenta
functionala este abordata prin observarea atat a cadrului normativ in vigoare cat si a
relatiilor de fapt stabilite intre sistemul de justitie si ceilalti actori ai vietii sociale, in
special institutii si autoritdfi publice ori persoane prezente cu regularitate in spatiul
public, dar si a relatiilor dezvoltate in cadrul sistemului de justitie, in principal intre
judecdtori si colegii lor. In cuprinsul subcapitolelor este tratatdi autonomia
administrativd a instantelor judecatoresti si independenta functionald a judecatorului,
precum si independenta justitiei in raport de alte autoritati publice a caror activitate
prezintd relevantd deosebitd pentru tema cercetata: autoritatea legiuitoare, autoritatile
executive, serviciile de informatii si Ministerul Public.

Subcapitolul final este dedicat garantilor independentei justitiei: Consiliul
Superior al Magistraturii si Curtea Constitutionald a Romaniei.

Tn al cincilea capitol, intitulat ,Jndependenta justitiei-imperativ al securitdtii

nationale” este tratata intr-o modalitate originara (consideram noi) independenta
g P
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justitiei ca o conditie necesarda pentru asigurarea securitatii nationale, in special a
componentelor privind ordinea publica si siguranta nationald, facandu-se astfel facila
intelegerea alegerii facute privind dezbaterea temei in cadrul domeniului in care este
realizatd cercetarea.

Strategia nationald de apirare a tarii' elaborata la preluarea mandatului de citre
actualul Presedinte al Romaniei promoveaza conceptul de ,Securitate nafionala
extinsa”, punandu-se accent pe buna functionare a justitiei, asigurarea ordinii de drept,
contracararea practicilor contrare bunei guverndri, asigurarea independentei si
impartialitatii deciziilor autoritatilor publice inclusiv prin transparentizarea activitatii
acestora, precum si asigurarea cadrului necesar exercitarii drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului n plenitudinea lor.

Buna functionare a justitiei presupune, in primul rand, o justitie independenta,
capabila sa realizeze actul de justitie exclusiv prin aplicarea legii, indiferent de
interesele manifestate de persoane publice ori private pentru influentarea deciziei
instantelor judecatoresti.

Numai o justitie independentd este in masura sa-si realizeze dezideratele impuse
privind asigurarea respectarii ordinii de drept, libertatilor fundamentale, drepturilor si
intereselor legitime ale persoanelor fizice si juridice, aplicarea legii §i garantarea
suprematiei acesteia, dupd cum consacrda dispozitiile art. 1 alin. (2) din Codul de
procedura civila.

Exista identitate intre valorile a caror finalitate este asigurata prin actul de justitie
si valorile ce dau substanta securitatii nationale, indeosebi in componenta sa privind
ordinea publica.

De altfel, potrivit modificarilor aduse Legii nr. 303/2004 prin Legea nr. 242/2018,

judecatorii sunt obligati sd se asigure cd, in activitatea lor desfasuratd in timpul

! Administratia Prezidentiala, Strategia nationald de apdrare a tarii pentru perioada 2015-2019 - O Romdnie puternica in
Europa i in lume, Bucuresti, 2015.
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procedurilor judiciare, drepturile si libertatile persoanelor sunt garantate iar ordinea
publicd este protejatd’.

Doar un sistem independent de organe judecatoresti bazat pe o resursa umana
bine pregatitd juridic si cu Inalte calitati morale isi poate indeplini menirea in cadrul

sistemului national de securitate.

Originalitatea, contributiile inovative ale tezei si modalititile de validare a
cercetarii stiinfifice

Caracterul original al lucrarii trebuie privit dintr-o dubld perspectiva:
originalitatea stiintifica si originalitatea in redactare.

Originalitatea stiintifica rezulta din clarificarea conceptelor utilizate in cuprinsul
lucrarii, din incursiunea istoricd si analiza evolutiei legislatiei ce a reglementat
organizarea judecatoreasca, statutul judecatorului si Consiliul Superior al Magistraturii
in diferite perioade de timp, sub influenta diverselor regimuri politice instaurate la
conducerea Statului Roman. In capitolele 3 si 4 sunt analizate statutul judecatorului si
independenta functionala a justitiei in contextul modificarilor substantiale aduse Legilor
justitiei Incepand cu vara anului 2018 prin 3 legi edictate de Parlament si 4 ordonante de
urgentd emise de Guvern, afectdndu-se in mod serios stabilitatea cadrului legislativ si
coerenta acestuia. Din cunostintele noastre, prezenta lucrare este prima ce trateaza intr-0
manierd cuprinzitoare legislatia in vigoare cu modificdrile operate. Intr-o manieri
inedita, in capitolul 5 al lucrarii, independenta justitiei este tratatd in mod justificat ca o
cerintd de securitate nationald, expunandu-se astfel legatura dintre tema cercetatd si
domeniul ,,Ordine Publica si Siguranta Nationala™.

Originalitatea in redactare este asigurata prin evidentierea contributiei autorului
si distingerea acesteia cu usurintd de aportul adus de alti cercetatori in domeniu.
Opiniile redactorului sunt exprimate in mod clar si 1si pastreaza caracterul personal si in

situatiile Tn care se achieseaza la opiniile altor autori, le dezvolta sau le analizeaza critic.

2 Art. 4 alin. (2) din Legea nr. 303/2004.
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Din prezentarea elementelor care sustin originalitatea stiinfifica a lucrarii se pot
deduce contributiile inovative ale tezei.

Caracterul inovativ al tezei este dat de abordarea complexa a conceptului
.independenta justitiei”, facilitindu-se analizarea factorilor ce pot deturna judecatorul
de la calea solutiondrii cauzelor In mod independent si impartial, prin aplicarea legii
conform constiintei sale profesionale. Noutatea temei cercetate rezida inclusiv din
prospetimea legislatiei avute in vedere la elaborarea tezei, modificarile operate in
ultimul an de zile fiind substantiale si repetate. Astfel, abordarea temei din perspectiva
unor domentii diferite (istorie, drept, ordine publica si sigurantd nationald), utilizandu-se
notiuni specifice unor ramuri de drept distincte (drept constitutional, drept administrativ,
dreptul muncii etc.) si analiza amanuntita a bibliografiei a permis identificarea unor
elemente ce au capacitatea de a atenua independenta justitiei, facandu-se propuneri
originale §i concrete de revizuire a legislatiei ce au menirea de a consolida aceasta
valoare intrinseca statului de drept. In consecinta, apreciem ca lucrarea are un pronuntat
caracter novator.

O parte din rezultatele cercetarilor a fost validatd in cadrul conferintelor
stiintifice organizate in cadrul Academiei de Politie ,,Alexandru loan Cuza” si prin
publicarea unor articole in volumele editate cu aceste ocazii sau in reviste de
specialitate. Intentionam ca prezenta teza sa fie tiparita sub forma unei monografii
pentru a o face mai accesibild pentru persoanele interesate de tema dezbatutd. De
asemenea, dorim sd continudm si sa dezvoltdm directia de studiu abordata in capitolul 5
referitoare la beneficiile create securitatii nationale prin cresterea gradului de
independenta recunoscut justitiei.

Cercetarea este apta de a-si dovedi utilitatea pentru reasezarea justitiei in ordinea
constitutionald a statului roman si asigurarea unei independente sporite astfel incat sa fie
inldturatd sau cel pufin limitatd posibilitatea de influentare a deciziilor judecatorilor in
cauzele supuse judecitii lor. In consecinti, consider ci la o noud propunere de revizuire
a Constitutiei si/sau a Legilor justitiei, prezenta cercetare si concluziile formulate pot

constitui un reper important.
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Concluzii si propuneri

in cadrul prezentei cercetiri am analizat legislatia interna relevanta in raport de
reglementarile internationale obligatorii pentru statul roman sau formulate sub forma de
recomandare, precum si o vasta jurisprudentad si doctrind juridicd pentru a stabili in ce
masura este asigurata independenta justitiei in Romania si pentru a formula propuneri de
imbunatatire a cadrului legislativ, inclusiv constitutional, ce vor fi prezentate in
continuare intr-o maniera sintetica, detalierea acestora fiind realizata in cuprinsul tezei.

In debutul cercetirii am evidentiat nerespectarea cerintelor fundamentale de
tehnica legislativa ce impun unitatea terminologicd sub aspectul obligativitatii
exprimarii aceleiasi notiuni prin acelasi termen si, per a contrario, interdictia utilizarii
aceluiasi termen cu referire la notiuni distincte.

Constatand ca atat legiuitorul constituant cat si cel ordinar au atribuit termenului
,Justitie” conotatii diferite, propunem ca la o revizuire ulterioara a Constitutiei notiunea
sa fie utilizata cu referire strictd la instantele judecatoresti si activitatea desfasurata de
acestea, excluzandu-se astfel cealalta componenta a sistemului judiciar (Ministerul
Public) si activitatea desfasurata de aceasta.

Teoria separatiei puterilor in forma sa funciard, teoretizatd de John Locke si
Montesquieu, acceptd existenta mai multor puteri independente in stat ignorand ca
puterea de stat este unica. Din acest motiv principiul nu a putut fi implementat intocmai
de catre niciunul dintre state, situatie in care se afla si Romania.

Desi in art. 1 alin. (4) din Constitutie se prevede ca statul roman se organizeaza
potrivit principiului separatiei si echilibrului puterilor - legislativd, executiva si
judecatoreasca - legiuitorul constituant s-a ferit sa indice care ar fi autoritatile statului
carora le-a atribuit competenta de exercitare a celor trei ,,puteri”, tocmai pentru ca
acestea reprezintd forme de manifestare a unicei puteri de stat iar o asemenea distinctie

este lipsita de utilitate practica.
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Pentru aceste considerente propunem modificarea prevederii criticate in sensul
inlocuirii principiului separatiei puterilor in stat cu principiul separatiei si echilibrului
competentelor autoritatilor publice si cooperarii acestora.

Am constatat ca doar o parte dintre principiile care guverneaza organizarea si
functionarea justitiei in Romania isi gasesc consacrarea expresa in Constitutie si in legi,
motiv pentru care propunem ca toate principiile sa fie expuse sistematizat in acelasi act
normativ, respectiv in legea ce reglementeaza organizarea si functionarea instantelor
judecatoresti.

In subcapitolul 2.6., dedicat principiului dublului grad de jurisdictie, am
demonstrat ca dispozitiile constitutionale nu fac referire la numarul gradelor de
jurisdictie astfel ca, de regula, lipsa caii de atac nu contravine dreptului la un proces
echitabil. Cu toate acestea, CCR si-a schimbat jurisprudenta initiala considerand ca
dispozitiile art. 129 din Constitutie consacra implicit dreptul la cel putin o cale de atac.

In consecinti, propunem modificarea art. 129 din Constitutie in sensul exercitarii
cailor de atac prevazute de lege, fiind astfel inldturata interpretarea actuald a CCR si
degrevate instantele judecatoresti de solufionarea unui numar insemnat de cai de atac
introduse in procese lipsite de complexitate. Acestea incarca excesiv rolul instantelor
judecatoresti creandu-se presiune pe judecatorii investifi si accentuandu-se Th mod
nejustificat stresul profesional, disipand atentia acestora de la dosarele ce necesita o
atentie sporitd in aplicarea independenta si impartiala a legii prin prisma complexitatii
sau/si a mizei.

Independenta justitiei presupune abordarea statutului judecatorului, precum si a
organizarii si functionarii instantelor judecatoresti.

Contrar unor pareri exprimate din interiorul sistemului judiciar, considerdm ca
statutul juridic al judecatorilor este distinct de cel al procurorilor desi ambele categorii
profesionale au fost incluse de legiuitorul constituant in categoria mai largd a
magistratilor.

Diferentele si asemanarile statutare se regasesc dezvoltate in cuprinsul sectiunii

3.1.2.
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Avand in vedere rolul judecatorului in statul de drept, propunem reglementarea
distincta a statutului acestuia, printr-o lege organica separata, observand ca in prezent
statutul judecatorilor si procurorilor este reglementat printr-o lege ordinara in timp ce
statutele altor categorii profesionale de o importantd mai redusd sunt cuprinse in legi
organice, impunandu-se modificarea corespunzatoare a art. 73 alin. (3) lit. 1) din
Constitutie. Asocierea profesionald a judecdtorilor cu procurorii, cu personalul de
specialitate juridica asimilat acestora, cu asistentii judiciari si cu magistratii-asistenti ce
functioneaza in cadrul CCR si ICCJ nu este benefica intrucat diminueaza importanta
exercitarii functiei jurisdictionale si perceptia publicd asupra independentei
judecatorilor.

Lipsa de utilitate a personalului asimilat judecatorilor si procurorilor si a
asistentilor judiciari nu justifica eforturile bugetare pentru finantarea posturilor alocate,
motiv pentru care propunem desfiintarea acestor categorii profesionale. De asemenea, ar
fi benefica redenumirea magistratilor-asistenti pentru a fi respectata vointa legiuitorului
constituant de a include in categoria magistratilor doar judecdtorii §i procurorii,
evitandu-se astfel orice confuzii.

Consolidarea independentei judecatorilor fatd de procurori nu poate fi realizata
exclusiv prin reglementarea separata a statutelor acestora, ci si prin masuri structurale.

Disocierea Ministerului Public de executiv, autonomizarea excesiva sau plasarea
acestuia in proximitatea instantelor judecatoresti, cu toate interferentele precizate in
cuprinsul lucrarii, sunt factori ce contribuie din plin la subminarea independentei
justitiei si scaderea Increderii in capacitatea acesteia de a gestiona actul de justitie fara
influente externe.

In sectiunea 3.1.3. am demonstrat cd justitia nu poate fi infiptuitd prin
intermediul instantelor militare in conditii de independenta si impartialitate, opunandu-
se indeosebi statutul judecatorului militar s1 modul de organizare si functionare a
acestora. Avand In vedere si volumul de activitate extrem de scazut, numarul redus de

judecdtori militari ce determind numeroase incidente legate de compunerea
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completurilor de judecatd, propunem ca solutie rationala desfiintarea instantelor militare
si preluarea competentelor de catre instantele civile.

Avand n vedere timpul indelungat scurs de la Revolutia din anul 1989, nu se mai
justifica declararea apartenentei ca agent sau colaborator al organelor de securitate, ca
politie politica (multi dintre candidati/judecatori nefiind nascuti in perioada comunista
sau avand o varstd frageda in anul 1989). Propunem ca declararea apartenentei la
organele de securitate sa fie impusa doar persoanelor care au implinit varsta de 18 ani
pana la Revolutia din anul 1989.

Modalitatile de accedere prin concurs in functia de judecdtor presupun doua
abordari centrate fie pe valorificarea experientei acumulate in functiile juridice expres
prevazute de lege, fie pe pregatirea profesionala a auditorilor de justitie in vederea
dobandirii cunostintelor teoretice si a abilitatilor practice in vederea exercitarii functiei
de judecator. Propunem imbinarea celor doua metode, masura ce ar permite dobandirea
calitatii de judecator numai de persoane cu experienta acumulata in alte profesii juridice
(minim 5 ani) si in ansamblul relatiilor sociale, a caror pregatire specifica exercitarii
functiei de judecator sa fie realizata prin cursuri consistente de formare profesionald in
cadrul INM.

Propunem abrogarea prevederilor art. 33! si ale art. 83 alin. (3) din Legea nr.
303/2004 astfel incat calitatea de judecator sa poata fi dobandita numai prin concurs.

Modificarile aduse prin Legea nr. 242/2018, validate de CCR, exclud posibilitatea
Presedintelui Romaniei de a refuza numirea in functie a judecatorilor, propunerea
formulatda de CSM capatand natura juridicd a unei dispozifii date sefului statului,
contrard principiului separatiei si echilibrului puterilor in stat, precum si principiului
cooperarii loiale intre autoritatile publice.

Vechea reglementare dadea substanta obligatiei Presedintelui de a veghea ,,la
buna functionare a autoritatilor publice”, serviciul prestat de instantele judecatoresti
avand un rol fundamental in arhitectura statului de drept. Cum buna functionare a
instantelor judecatoresti este direct conditionatd de gradul de independentd de care

beneficiaza, de raportul echilibrat dintre autoritatile statului, precum si de calitatea
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personalului recrutat, propunem sa fie reintrodus dreptul Presedintelui de a refuza
motivat si doar o data propunerea de numire in functia de judecator.

Prezenta reglementare a depunerii jurdamantului nu asigura cadrul solemn si
incarcatura emotionala ce trebuie sa insofeasca acest moment esenfial in cariera
judecatorilor [art. 34 alin. (3) si (4) din Legea nr. 303/2004]. Propunem ca ceremonia sa
se desfasoare Tn prezenta judecatorilor de la instanta la care va functiona judecatorul
respectiv, a reprezentantilor autoritatilor publice de la nivel local si judetean, a
reprezentantilor mass-mediei, societitii civile si Ministerului Public. In acest fel
judecatorul va fi responsabilizat asupra faptului cd este supus raspunderii publice, fiind
el Tnsusi un element esential al societatii a carui misiune este de a garanta respectarea
legii, a drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului §i, in final, a ordinii publice
necesare desfasurdrii cursive a relatiilor sociale si dezvoltirii economice. Indeplinirea
formalitatilor privind depunerea jurdmantului va conferi judecatorului deplina
legitimitate ce-i va asigura autoritatea si independenta necesare exercitarii functiei.

In cuprinsul sectiunii 3.4.3. am demonstrat ca art. 77 alin. (1) din Legea nr.
303/2004 limiteaza in mod nejustificat masurile de protectie la judecatorul in functie sau
pensionar, la familia si bunurile acestuia, iar contrar alin. (2) al aceluiasi articol ce
prevede cad masurile, conditiille si modul de realizare se stabilesc prin hotarare a
Guvernului, prin art. 2 alin. (2) din HG nr. 719/2005 s-a transferat aceasta
responsabilitate Tn sarcina MAI, MJ, CSM si ICC]J.

Drept urmare, nu pot fi luate masuri pentru asigurarea protectiei
concubinului/concubinei judecatorului, a copiilor acestora sau a copiilor sotului/sotiei, a
parintilor sotiei/sotului, a fratelui/surorii judecatorului etc., chiar daca locuiesc Impreuna
cu judecatorul. De asemenea, nu pot fi luate masuri speciale pentru protejarea resedintei
judecatorului sau autoturismului sotiei.

In aceste conditii nu se poate realiza o protectic adecvati a judecatorului
impotriva oricaror acte de violenta, de amenintare sau de altd naturd savarsite in scop de
intimidare sau razbunare, creandu-se astfel premisele afectarii independentei si

impartialitatii sale.
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Propunem modificarea de urgenta a art. 77 alin. (1) din Legea nr. 303/2004,
astfel incat masurile speciale de protectie sa poata fi luate cu privire la toate persoanele
aflate intr-o relatie de suficienta apropiere cu judecatorul, la toate bunurile judecatorului
si ale acestor persoane care ar putea fi vizate de amenintari ori acte de violenta. Este
necesard interventia Guvernului pentru a modifica HG nr. 719/2005 in vederea
executdrii intocmai a prevederilor art. 77 alin. (2) din Legea nr. 303/2004, conform
vointei legiuitorului.

Apreciem ca se impun modificari ale procedurii de evaluare a judecatorilor, in
subsectiunea 3.4.4.2. aratand discrepanta dintre calificativele acordate (de regula foarte
bine) si jurisprudenta disciplinara a Sectiei pentru judecatori din cadrul CSM.

Pentru a se asigura obiectivitatea si caracterul unitar, propunem ca evaluarea
judecatorilor sa fie realizatd de o comisie sau de comisii constituite in cadrul CSM,
formate in marea majoritate din judecatori de la instanta suprema si de la curtile de apel,
dar si din persoane din afara magistraturii (profesori universitari de la facultatile de
drept, psihologi, specialisti in managementul carierei si dezvoltare profesionald).

Acordarea unor calificative pe baza punctajului obtinut nu permite o analiza
pertinentd a competentei profesionale a fiecirui judecitor in parte. In consecinta,
de note, de la 0 la 10, cu doua zecimale.

Pentru stimularea profesionald a judecatorilor propunem ca nota acordata la
evaluarea realizata in conditiile de mai sus sa aibd o pondere de 50% in nota finala
obtinuta la concursurile de promovare in functii de executie si pentru ocuparea functiilor
de conducere.

Conform reglementarii actuale, promovarea in functii de executie se realizeaza in
doui etape. In prima etapi se dobandeste gradul superior, pe baza unui concurs si in a
doua etapa judecatorul promoveaza la instanta corespunzatoare gradului obtinut pe baza
evaluarii activitatii si conduitei.

Consideram necesar ca evaluarea periodica sa devina obiectiva si unitara la nivel

national, astfel incat rezultatele obtinute sa exprime in mod real competenta si straduinta
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judecatorului in activitatea desfasurata si, astfel, sa conteze aldturi de nota obtinuta la
probele scrise pentru departajarea candidatilor, nejustificAndu-se o noua evaluare a
activititii judecitorului. In consecinti, trebuiec acordati o mai mare importantd
consecventei judecatorilor in realizarea indicatorilor de performanta

Legea nu permite dobandirea gradului profesional aferent instantei supreme decat
prin promovare efectiva, deci nu si prin promovare pe loc. Potrivit art. 43 alin. (1)
coroborat cu art. 45 din Legea nr. 303/2004, judecatorii pot promova pe loc pana la
gradul de curte de apel in timp ce procurorii pot dobandi pe aceasta cale cel mai 1nalt
grad posibil in ierarhia parchetelor, precum si drepturile salariale aferente.

Spre deosebire de judecatori, dreptul procurorilor de carierd de a obtine cel mai
inalt grad profesional se naste dupa implinirea unei vechimi de 10 ani in functie.

Propunem modificarea legii in sensul de a se permite judecatorilor sa obtina
gradul aferent instantei supreme prin promovare pe loc, in conditii similare cu cele
oferite procurorilor si conditionarea in continuare a accesului efectiv de promovarea
unui concurs separat.

Propunem accederea la instanta suprema doar a judecatorilor care de-a lungul
carierei (sau cel putin in ultimii 15 ani) nu au fost sanctionati disciplinar si au obtinut
numai calificativul foarte bine, modificarea art. 52 alin. (3) din Legea nr. 303/2004 fiind
necesara pentru a permite promovarea la instanta supremad doar a judecatorilor asupra
carora nu poate plana nicio suspiciune legatd de competenta profesionala sau de
integritate.

Ocuparea functiei de presedinte de sectie la judecatorii, tribunale si curti de apel
trebuie sa se faca prin concurs sau examen, in conditii similare ocuparii functiilor de
presedinte si vicepresedinte ai acestor instante, intrucat procedura actuald in care rol
determinant il are propunerea presedintelui instantei este extrem de subiectiva.
Concursul (sau examenul), in opinia noastra reprezinta forma de evaluare si departajare
ce asigurd cele mai Inalte standarde de obiectivitate, fiind metoda potrivitd pentru
selectarea celor mai competente persoane in vederea exercitarii functiilor de conducere.

Propunem modificarea corespunzatoare a art. 48 alin. (9) din Legea nr. 303/2004.
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eqe, v,

din Constitutie, in sensul de a se permite judecatorilor sa ocupe functii didactice in
invatamantul liceal si gimnazial (cunostintele acestuia fiind utile pentru predarea unor
discipline precum educatia civicd sau educatia juridicd), functii de cercetare in
invatamantul superior, precum si functii de instruire in cadrul INM si SNG.

Apreciem ca participarea judecdtorilor in cadrul birourilor electorale incalca
principiul independentei judecatorului si al separatiei puterilor in stat, precum si regimul
desfasurata are naturd politica si administrativa. In plus, buna functionare a instantelor
este afectatd prin lipsa judecatorilor detasati pe o perioadd de aproximativ o lund si
jumitate - doud luni. In consecintd, propunem modificarea corespunzitoare a
prevederilor legale.

In ceea ce priveste raspunderea juridicd, prevederile legale sunt acoperitoare si
asigura un echilibru intre independenta judecatorilor si necesitatea responsabilizarii
acestora.

Totusi, considerdam ca ar fi oportund modificarea legii pentru a fi acordata
judecatorului o cotd-parte din indemnizatia lunara astfel incat, in perioada suspendarii,
sd 1 se asigure posibilitatea de a avea un nivel de trai decent si respectarea demnitatii, cu
corespunzatoare a art. 62 alin. (3) din Legea nr. 303/2004.

In privinta raspunderii civile, in acord cu tendintele europene de imunizare a
judecatorilor, propunem modificarea art. 96 alin. (11) din Legea nr. 303/2004 ce
prevede posibilitatea judecatorului de a se asigura pentru riscuri profesionale, astfel
incat statul sd preia in sarcina sa suportarea, cel putin in parte, a primei de asigurare.

Analizand raspunderea disciplinara am constatat ca legiuitorul a stabilit un numar
ridicat de abateri disciplinare ce pot fi comise de judecatori (20) si a diversificat
sanctiunile aplicabile pentru a permite o mai buna individualizare a acestora. Observand
ca nu este detaliatd procedura de urmat in cazul in care in urma retrogradarii in grad

profesional judecatorul nu mai poate functiona la instanta la care era incadrat, propunem
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modificarea legii astfel incat transferul acestuia la o instantd inferioara in grad sa fie
facut dupa criterii obiective iar independenta sa sa nu fie afectata.

Consolidarea independentei justitiei din punct de vedere functional se poate
realiza prin operarea mai multor modificari legislative.

Este necesard reglementarea unui sistem de madsuri eficiente, inclusiv prin
sanctionarea penala sau contraventionald a persoanelor care, cu buna-stiinta, incearca sa
influenteze deciziile judecatorilor.

Pe langa infractiunile deja reglementate, propunem reintroducerea art. 276 din
Codul penal ce sanctiona declaratiile publice nereale referitoare la comiterea de catre
judecator sau organele de urmarire penald a unei infractiuni sau abateri disciplinare
grave legate de o cauza instrumentatda, cu menfiunea ca in viitoarea reglementare este
necesara definirea ,,abaterii disciplinare grave” sau renuntarea la calificarea grava a
abaterii disciplinare imputate public.

Simpla constatare a incélcarii independentei justitiei a unui/unor judecatori ori
afectarea reputatiei profesionale si publicarea unui comunicat in acest sens pe site-ul
C.S.M nu sunt masuri eficiente, dovada fiind atitudinea recurentd a unor persoane ce
ocupi/au ocupat inalte functii in aparatul de stat. In acest sens, propunem sanctionarea
contraventionala a persoanelor care au adus in mod voit atingere independentei justitiei
sau unui judecator ori i-au stirbit reputatia profesionald, cu amenda aplicata de Sectia
pentru judecatori al carei cuantum sa fie majorat in caz de recurentd. De asemenea,
propunem publicarea hotararilor pe site-ul si la usa institutiei in care isi desfasoara
activitatea persoana care a lansat atacul la independenta justitiei ori a afectat reputatia
judecatorului. In cazurile in care atacul s-a produs in timpul emisiunilor difuzate de
posturile de televiziune ori de radio sau au fost favorizate ori diseminate Tn mod excesiv
de cdtre acestea, propunem instituirea obligatiei de publicare sau citire a hotdrarii sau a
unui extras In cadrul aceleiasi emisiuni si la aceeasi ora.

Pe baza argumentelor avute in vedere cand am concluzionat asupra masurilor de
protectie reglementate de art. 77 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, propunem

reglementarea ca ultraj judiciar a faptelor prevazute de lege indreptate asupra tuturor
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persoanelor care se afla intr-o legaturd de suficientd apropiere cu judecatorul ori asupra
bunurilor acestora, daca prin aceste fapte se urmareste intimidarea sau influentarea
deciziilor judecatorului ori sunt comise ca acte de razbunare in legaturd cu activitatea
acestuia.

In vederea consolidirii autonomiei administrative a instantelor judecitoresti
propunem modificarea Legii nr. 304/2004 7in sensul reintroducerii prevederilor
referitoare la trecerea atributiilor privind gestionarea bugetului curtilor de apel si
tribunalelor (cuprinzand si sumele destinate judecatoriilor si tribunalelor specializate),
de la MJ la ICCJ (sau CSM).

Din cercetarea efectuatd rezultd ca cele mai importante masuri ce pot fi luate
vizeazd modificarea prevederilor constitutionale referitoare la garantii independentei
justitiei, CSM si CCR.

In acest sens, in acord cu Avizul nr. 10 (2007) al CCJE ce abordeazi Consiliul
Justitiel ca un organism al cdrui rol principal este de a proteja independenta
judecatorilor si de a le gestiona cariera profesionald, in pofida traditiei din tara noastra
propunem ca in locul CSM sa fie create 2 consilii, unul pentru judecétori (Consiliul
Justitiei/Judecatorilor) si unul pentru procurori (Consiliul Procurorilor).

Tn propunerea noastra, Consiliul Justitiei ar urma si fie compus din 9 judecitori
alesi in adundrile generale ale judecatorilor, 4 reprezentanti ai societdtii civile si 2
membri de drept, presedintele ICCJ si ministrul justitiei. Mandatul membrilor alesi ai
Consiliului Justitiei ar trebui redus de la 6 ani cat este in prezent la 4 ani sau chiar 3 ani
cu posibilitatea obtinerii unui nou mandat, masura fiind necesara pentru a-i
responsabiliza in misiunea lor de protejare a independentei justitiei.

Propunem reglementarea obligatiei impuse membrilor CSM/Consiliului Justitiei
de a reveni in functia de judecator la instantele la care au dreptul sa functioneze pentru o
perioada de minim 3 ani (cu exceptia judecatorilor de la ICCJ datoritd noilor conditii de
0 alta functie inainte de trecerea acestei perioade, fie prin permiterea acestor demersuri

insotite de o penalizare consistenta din drepturile salariale sau din pensie timp de 3 ani.
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In cazul in care CSM va fi mentinut, propunem interzicerea dreptului procurorilor
de a ocupa functia de presedinte, fiind de neconceput ca un membru al executivului aflat
sub autoritatea ministrului justitiei s conduca forul creat pentru a asigura independenta
justitiei. Consecutiv, limitarea unicului mandat de presedinte la un an nu asigurad
posibilitatea implementarii unor politici de substanta nici macar pe termen mediu, fiind
necesar ca mandatul sa fie prelungit la 2 sau 3 ani ori sa se permita obtinerea celui de-al
doilea sau al treilea mandat.

Am ardtat in cuprinsul tezei ca adevaratul garant al independentei justitiei este
CCR. Cu toate acestea, modul de desemnare a judecatorilor CCR nu reflecta principiul
,echilibrului puterilor in stat” din moment ce 3 dintre acestia sunt desemnati de
Presedinte, exponent al executivului, iar 6 de catre legislativ, fiind astfel exclusa
autoritatea judecatoreasca.

Propunem ca o eventuald discutie asupra revizuirii Constitutiei sd cuprinda
implicarea justitiei in desemnarea unei treimi din numarul de judecatori ai CCR, 3
judecatori urmand a fi numiti de Senat s1 Camera Deputatilor in sedintd comuna, 3 de
catre Presedintele Romaniei si cate 1 de catre 1CCJ, curtile de apel si CSM (sau
Consiliul Justitiei, in ipoteza constituirii acestui for), fara a fi necesar ca acestia din
urma sa faca parte din corpul judecétoresc.

De asemenea, propunem sa se recunoasca dreptul CSM de a ridica obiectii de
neconstitutionalitate, cel putin in privinta legilor prin care se reglementeaza organizarea
judiciara, organizarea si functionarea CSM si statutul magistratilor. In ipoteza creirii
Consiliului Justitiei, posibilitatea ridicarii obiectiilor de neconstitutionalitate ar trebui
restransa la legile care reglementeaza organizarea acestui for, statutul judecatorilor si
organizarea si functionarea instantelor judecatoresti.

In ultimul capitol am aritat ca independenta justitiei constituie o valentd a bunei
functiondri ca serviciu public si intereseaza securitatea nationald a Romaniei, dupa cum
rezultd cu certitudine din Strategia de Securitate Nationald a Romaniei si din Strategia
Nationala de Aparare a Tarii pentru perioada 2015-2019, in special Th componentele

privind ordinea publica si siguranta nationala.
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Putem afirma cu responsabilitate ca independenta justitiei este un imperativ al
securitdfii nationale. Strategiile nationale de securitate, indiferent de dimensiunea
acordata conceptului, identifica principalele directii de actiune prin care se urmareste
promovarea valorilor si intereselor nationale, necesitand a fi concretizate prin revizuirea
cadrului normativ existent si elaborarea unor strategii sectoriale in domeniile de interes:
ordine si sigurantd publicd, anticoruptie, integritatea in justitie etc.

Orice afectare a bunei functionari a justitiei la un nivel generalizat sau ridicat
pune in pericol securitatea nationala a Romaniei. Am identificat trei cauze constante ce
afecteaza functionarea optima a sistemului justitiei: inconsecventa reglementarilor din
domeniul justitiei; calitatea precarda a activitatii de legiferare, generatoare de
de a emite hotarari de principiu obligatorii pentru instantele din circumscriptie dar si
prin recunoasterea dreptului ICCJ de a sesiza Parlamentul si Guvernul pentru revizuirea
cadrului legislativ ori de cate ori este necesara degrevarea instantelor judecatoresti sau
imbunatatirea legislatiei; protestele judecatorilor ce se concretizeaza in veritabile greve
interzise in mod expres prin lege, motiv pentru care se impune reglementarea unei
abateri disciplinare comise in conditiile intreruperii voluntare a activitatii. Propunem
modificarea corespunzatoare a Legii nr. 303/2004.

In orice caz, consideram ca in tara noastrd sunt respectate in general exigentele
europene Tn materia asigurarii independentei justitiei.

Cu toate acestea, concluziile degajate in urma cercetarii confirma necesitatea
revizuirii Constitutiei §i a cadrului legislativ astfel incat autonomia decizionald a
judecatorilor sa fie asiguratd la cele mai Tnalte cote posibile. Apreciem ca
implementarea propunerilor formulate in cuprinsul tezei sunt apte sa valorizeze prezenta
cercetare si concluziile formulate si sd conduca la consolidarea independentei justitiei
astfel incat Romania s atinga dezideratul statului de drept si sd fie recunoscut ca atare
de catre partenerii sdi internationali, iar obiectivele asumate odatd cu aderarea la UE,

inclusiv integrarea 1n Spatiul Schengen, sa fie realizate integral si definitiv.
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strategic pentru cresterea capacitatii de actiune a institutiillor guvernamentale in prevenirea si
combaterea criminalitatii ce se circumscrie amenintdrilor in domeniul securitatii nationale, publicatd in
M. Of. nr. 492 din 2 iulie 2014.

14. Hotararea Guvernului nr. 1155 din 23 decembrie 2014 pentru aprobarea Strategiei de dezvoltare a
sistemului judiciar 2015-2020, publicata in M. Of. nr. 19 din 12 ianuarie 2015.

15. Hotararea Guvernului nr. 779 din 23 septembrie 2015 pentru aprobarea Strategiei nationale de
ordine si siguranta publica 2015-2020, publicata in M. Of. nr. 763 din 13 octombrie 2015.

16. Hotararea Guvernului nr. 583 din 10 august 2016 privind aprobarea Strategiei nationale
anticoruptie pe perioada 2016-2020, a seturilor de indicatori de performanta, a riscurilor asociate
obiectivelor si masurilor din strategie si a surselor de verificare, a inventarului masurilor de
transparentd institufionald si de prevenire a coruptiei, a indicatorilor de evaluare, precum si a
standardelor de publicare a informatiilor de interes public, publicata in M. Of. nr. 644 din 23 august
2016.
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17. Hotararea Guvernului nr. 410 din 09 iunie 2017 privind unele masuri referitoare la arhiva fostei
Directii Generale de Protectie si Anticoruptie din subordinea Ministerului Justitiei, publicata in M. Of.
nr. 395 din 09 iunie 2017.

18. Hotararea Guvernului nr. 861 din 31 octombrie 2018 pentru aprobarea Strategiei
nationale Tmpotriva traficului de persoane pentru perioada 2018-2022 si a Planului national de actiune
2018-2020 pentru implementarea Strategiei nationale impotriva traficului de persoane pentru perioada
2018-2022, publicata in M. Of. nr. 949 din 9 noiembrie 2018.

Hotardri ale Consiliului Superior al Magistraturii
1. Hotdrarea CSM nr. 325 din 24 august 2005 pentru aprobarea Regulamentului privind concediile
judecatorilor si procurorilor, publicatd in M. Of. nr. 815 din 8 septembrie 2005.
2. Hotararea Plenului CSM nr. 327 din 24 august 2005 pentru aprobarea Regulamentului privind
procedura alegerii membrilor Consiliului Superior al Magistraturii, publicata in M. Of. nr. 828 din 14
septembrie 2005.
3. Hotararea Plenului CSM nr. 328 din 24 august 2005 pentru aprobarea Codului deontologic al
judecatorilor si procurorilor, publicat In M. Of nr. 815 din 8 septembrie 2005.
4. Hotararea Plenului CSM nr. 193 din 9 martie 2006 pentru aprobarea Regulamentului privind
transferul i detasarea judecdtorilor si procurorilor, delegarea judecatorilor, numirea judecatorilor si
procurorilor in alte functii de conducere, precum si numirea judecatorilor in functia de procuror si a
procurorilor in functia de judecator, publicat in M. Of. nr. 329 din 12 aprilie 2006.
5. Hotdrarea Plenului CSM nr. 621 din 21 septembrie 2006 pentru aprobarea Regulamentului privind
organizarea si desfasurarea concursului de promovare a judecdtorilor si procurorilor, publicatd in M.
Of. nr. 825 din 6 octombrie 2006.
6. Hotararea Plenului CSM nr. 676 din 4 octombrie 2007 pentru aprobarea Regulamentului privind
evaluarea activitatii profesionale a judecatorilor si procurorilor, republicata in M. Of. nr. 918 din 15
noiembrie 2016.
7. Hotararea Plenului CSM nr. 279 din 5 aprilie 2012 pentru aprobarea Regulamentului privind
organizarea si desfasurarea concursului de admitere in magistratura, publicata in M. Of. nr. 258 din 19
aprilie 2012.
8. Hotararea Plenului CSM nr. 176 din 6 februarie 2014 pentru aprobarea Regulamentului comun
privind numirea ca judecator sau procuror militar, transferul de la instantele sau parchetele civile la
instantele ori parchetele militare, precum si acordarea gradelor militare si inaintarea in grad a

judecatorilor si procurorilor militari, publicatd in M. Of. nr. 380 din 22 mai 2014.
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9. Hotararea Plenului CSM nr. 1375 din 17 decembrie 2015 pentru aprobarea Regulamentului de
ordine interioara al instantelor judecatoresti, publicatd in M. Of. nr. 970 din 28 decembrie 2015.

10. Hotararea Plenului CSM nr. 2 din 12 ianuarie 2017, disponibilda pe
http://old.csm1909.ro/csm/linkuri/19_01 2017 85981 _ro.pdf.

11. Hotararea Plenului CSM nr. 1073 din 3 decembrie 2018 pentru aprobarea Regulamentului de
organizare si functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, publicatda in M. Of. nr. 1044 din 10
decembrie 2018.

12. Hotararea Sectiei pentru judecatori a CSM nr. 573 din 10 aprilie 2019 pentru aprobarea
Regulamentului privind numirea in functii de conducere a judecatorilor si revocarea din aceste functii,
publicata in M. Of. nr. 279 din 11 aprilie 2019.

13. Hotararea CSM nr. 91 din 21 mai 2019 pentru aprobarea Regulamentului privind privind concursul
de admitere si examenul de absolvire a Institutului National al Magistraturii, publicatd in M. Of. nr.
455 din 6 iunie 2019.

14. Hotararea Plenului CSM nr. 103 din 4 iunie 2019 pentru aprobarea Regulamentului privind
examenul de capacitate al judecatorilor stagiari si al procurorilor stagiari, publicata in M. Of. nr. 527

din 27 iunie 2019.

Ordine

1. Ordinul ministrului justitiei, al presedintelui Consiliului Superior al Magistraturii, al presedintelui
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al procurorului general al Parchetului de pe langi Inalta Curte de
Casatie si Justitie si al procurorului-sef al Directiei Nationale Anticoruptie nr. 545/C-1/4.794/1.154-
259-300/C-379/C/2012 privind procedura de acordare a compensatiei lunare pentru chirie, precum si
pentru stabilirea plafonului maxim in limita caruia se poate deconta chiria pentru unele categorii de
personal din sistemul justitiei, publicat in M. Of. nr. 207 din 28 martie 2012.

2. Ordinul inspectorului-sef al Inspectiei Judiciare nr. 24 din 28 septembrie 2012 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Inspectiei Judiciare, publicat in M. Of. nr. 692 din 9
octombrie 2012.

3. Ordinul ministrului apararii nationale nr. M.47 din 22 aprilie 2014 pentru aprobarea Regulamentului
comun privind numirea ca judecator sau procuror militar, transferul de la instantele sau parchetele
civile la instantele ori parchetele militare, precum si acordarea gradelor militare si inaintarea in grad a

judecatorilor i procurorilor militari, publicat in M. Of. nr. 313 din 29 aprilie 2014.
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Alte hotardri, strategii si regulamente
1. Regulamentul ICCJ nr. 2 din 21 septembrie 2004 privind organizarea si functionarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, republicat in M. Of. nr. 1076 din 30 noiembrie 2005.
2. Hotararea CSAT nr. 62 din data de 17 aprilie 2006 pentru aprobarea Stategiei de Securitate
Nationala a Romaniei — Roméania Europeana, Romania Euro-Atlantica. Pentru o viata mai buna intr-0
tara democratica, mai sigurd si prosperd,elaborate de presedintele Romaniei, disponibila pe
http://old.presidency.ro/static/ordine/CSAT/SSNR.pdf.
3. Strategia de intdrire a integritatii in justitie 2011-2016, adoptatd de Plenul C.S.M 1n 22 noiembrie
2011, disponibila pe  https://www.csm1909.ro/13/115/Strategia-de-%C3%AENt%C4%83rire-a-
integrit%C4%83%C5%A3ii-%C3%AEN-justi%C5%A3ie-2011-2016.
4. Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 33 din 23 iunie 2015 privind aprobarea Strategiei nationale de
aparare a tarii pentru perioada 2015 - 2019-O Romanie puternica in Europa si in lume, publicatd in M.
Of. nr. 450 din 23 iunie 2015.
5. Hotararea Parlamentului Romaniei nr. 69 din 27 septembrie 2017 privind constituirea Comisiei
speciale comune a Camerei Deputatilor si Senatului pentru sistematizarea, unificarea si asigurarea

stabilitatii legislative in domeniul justitiei, publicatda in M. Of. nr. 776 din 29 septembrie 2017.

Documente internationale
1. Declaratia Universald a Drepturilor Omului, adoptata de Adunarea Generala a Organizatiei
Natiunilor Unite, Paris, 10 decembrie 1948.
2. Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, adoptata de Consiliul
Europei, Roma, 4 noiembrie 1950.
3. Tratatul privind functionarea Uniunii Europene (fostul Tratat de instituire a Comunitétii Europene,
Roma, 25 martie 1957), asa cum a fost modificat prin Tratatul de la Lisabona, 13 decembrie 2007,
publicat in J.O. nr. C202 din 7 iunie 2016.
4. Pactul international privind drepturile civile si politice, adoptat de Adunarea Generala a Organizatiei
Natiunilor Unite, 16 decembrie 1966.
5. Principii fundamentale asupra independentei sistemului judiciar, adoptate de Cel de-al Saptelea
Congres al Natiunilor Unite privind prevenirea infractiunilor si tratamentul infractorilor, Milano, 26
august 1985-6 septembrie 1985, avizate prin Rezolutiile 40/32 din 29 noiembrie 1985 si 40/146
decembrie 1985 ale Adunarii Generale a Organizatiei Natiunilor Unite.
6. Recomandarea nr. (87) 18 din 17 septembrie 1987 a Comitetului Ministrilor catre statele membre cu

privire la simplificarea justitiei penale.
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7. Tratatul privind Uniunea Europeand, adoptat de Consiliul European, Maastricht, 7 februarie 1992
(modificat prin Tratatul de la Lisabona, 13 decembrie 2007), forma consolidata, publicat in J.O. nr.
C202 din 7 iunie 2016.

8. Recomandarea nr. (94)12 a Comitetului Ministrilor catre statele membre ale Consiliului Europei cu
privire la independenta, eficacitatea si rolul judecatorilor, 13 octombrie 1994.

9. Carta Europeana privind statutul judecatorului, adoptata in cadrul reuniunii multiraterale privind
statutul judecatorilor in Europa, organizate de Consiliul Europei intre 8 si 10 iulie 1998, Strasbourg.

10. Carta Universald a Judecatorului, adoptatd de Consiliul Central al Asociatiei Internationale a
Judecatorilor n Taipei, Taiwan, 17 noiembrie 1999.

11. Recomandarea (2000) 19 a Comitetului de Ministri catre statele membre privind rolul urmaririi
penale 1n sistemul de justitie penald, adoptata la data de 6 octombrie 2000.

12. Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, proclamatd de presedintele Comisiei
Europene, presedintele Parlamentului European si al Consiliului, urmare a Consiliului European de la
Nisa, 7 decembrie 2000, reploclamata la 12 decembrie 2007, publicata in J.O. nr. C202 din 7 iunie
2016.

13. Avizul nr. 1 (2001) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei referitor la standardele privind independenta puterii
judecatoresti si inamovibilitatea judecatorilor, Strasbourg, 23 noiembrie 2001.

14. Avizul nr. 2 (2001) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind finantarea si administrarea instantelor cu
referire la eficienta sistemului judiciar si la articolul 6 al Conventiei europene privind drepturile si
libertatile fundamentale ale omului, Strasbourg, 23 noiembrie 2001.

15. Avizul nr. 3 (2002) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei asupra principiilor si regulilor privind imperativele
profesionale aplicabile judecatorilor si in mod deosebit a deontologiei, comportamentelor
incompatibile si impartialitatii, Strasbourg, 19 noiembrie 2002.

16. Avizul nr. 4 (2003) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind formarea initiald si continud specifice
judecatorilor la nivel national si european, adoptat la Strasbourg, la 27 noiembrie 2003.

17. Avizul nr. 6 (2004) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei asupra procesului echitabil intr-un termen rezonabil si
rolul judecdtorilor in acest proces, ludnd in considerare mijloacele alternative de solutionare a

disputelor, Strasbourg, 24 noiembrie 2004.
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18. Opinia nr. 7 (2005) a Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind ,justifia §i societatea”, Strasbourg, 25
noiembrie 2005.

19. Opinia nr. 8 (2006) a Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei cu privire la ,,rolul judecatorilor in protectia domniei
legii §i a drepturilor omului in contextul terorirsmului”, Strasbourg, 10 noiembrie 2006.

20. Opinia nr. 9 (2006) a Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei cu privire la rolul judecatorilor nationali in asigurarea
unei aplicari efective a dreptului international si european, Strasbourg, 10 noiembrie 2006.

21. Decizia Comisiei Europene nr. 2006/928/CE din 13 decembrie 2006, publicata in J. Of. nr. L354
din 14 decembrie 2006.

22. Avizul nr. 10 (2007) al Consiliului Consultativ al Judecétorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei referitor la Consiliului Justitiei in serviciul societatii,
Strasbourg, 23 noiembrie 2007.

23. Directiva 2008/52/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 21 mai 2008 privind anumite
aspecte ale medierii Tn materie civild si comerciala, publicatad in J. Of. nr. L136 din 24 mai 2008.

24. Avizul nr. 11 (2008) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind calitatea hotararilor judecatoresti, Strasbourg,
18 decembrie 2008.

25. Avizul nr. 12 (2009) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) si Avizul nr. 4
(2009) al Consiliului Consultativ al Procurorilor Europeni (CCPE) 1n atentia Comitetului de Ministri al
Consiliului Europei privind relatiile dintre judecatori si procurori, Strasbourg, 8 decembrie 2009.

26. Recomandarea CM/Rec (2010)12 a Comitetului Ministrilor catre statele membre cu privire la
judecatori: independenta, eficienta si responsabilitdtile, adoptata la 17 noiembrie 2010.

27. Opinia nr. 14 (2011) a Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei ,,Justitia si tehnologiile informatice”, Strasbourg, la 9
noiembrie 2011.

28. Avizul nr. 15 (2012) al Consiliului Consultativ al Judecétorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind specializarea judecatorilor, Paris, 13 noiembrie
2012.

29. Liniile directoare ale Centrului Saturn pentru gestionarea timpului judiciar, elaborate sub egida

Comisiei Europene pentru Eficienta Justitiei, Strasbourg, 26 martie 2013.
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30. Avizul nr. 16 (2013) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind relatiile dintre judecatori si avocati, Strasbourg,
15 noiembrie 2013.

31. Avizul nr. 17 (2014) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
si respectarii independentei sistemului judiciar, Strasbourg, 24 octombrie 2014.

32. Avizul nr. 9 (2014) al Consiliului Consultativ al Procurorilor Europeni (CCPE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind privind normele si principiile europene
referitoare la procurori, Strasbourg, 17 decembrie 2014.

33. Avizul nr. 18 (2015) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei ,,Pozifia puterii judecdtoresti §i relatia ei cu celelalte
puteri ale statului in democratia moderna”, Londra, 16 octombrie 2015.

34. Avizul nr. 19 (2016) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind rolul presedintilor de instante, Strasbourg, 10
noiembrie 2016.

35. Avizul nr. 20 (2017) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind rolul instantelor in aplicarea unitard a legii,
Strasbourg, 10 noiembrie 2017.

36. Avizul nr. 21 (2018) al Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni (CCJE) in atentia
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind prevenirea coruptiei in randul judecatorilor,

Zagreb, 9 noiembrie 2018.

b) RAPOARTE, STATISTICI

1. Comisia Europeana, Rapoartele Comisiei catre Parlamentul European si Consiliu privind
progresele inregistrate de Romania in cadrul mecanismului de cooperare si de verificare 2007-2018,
disponibile pe https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamentalrights/effective-justice/rule-
law/assistance-bulgaria-and-romania-undercvm/reports progress-bulgaria-and-romania_ro.

2. Comisia Europeana pentru Eficienta Justitiei (CEPEJ), European judicial systems - Efficiency and
quality of justice, Edition 2016 (data 2014), disponibil pe
https://www.coe.int/t/dghl/cooperation/cepej/evaluation/2016/publication/ CEPEJ%20Study%2023%20
report%20EN%20web.pdf, consultat la 18 mai 2018.

3. Comisia Europeana pentru Eficienta Justitiei (CEPEJ), European judicial systems - Efficiency and

quality of justice, Edition 2018 (data 2016), disponibila pe https://rm.coe.int/rapport-avec-couv-18-09-

2018-en/16808def9c.
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https://rm.coe.int/rapport-avec-couv-18-09-2018-en/16808def9c
https://rm.coe.int/rapport-avec-couv-18-09-2018-en/16808def9c

4. Comisia Europeand pentru Democratie prin Drept (Comisia de la Venetia), Opinia nr. 924/2018-
,, CDL-AD(2018)017-Romania-Opinion on amendments to Law No. 303/2004 on the Statute of Judges
and Prosecutors, Law No. 304/2004 on Judicial Organisation, and Law No. 317/2004 on the Superior
Council for Magistracy, adoptata cu ocazia celei de-a 116-a sesiuni plenare desfasurate la Venetia in
perioada 19-20 octombrie 2018.

5. Comisia parlamentara de ancheta a Camerei Deputatilor si Senatului pentru a clarifica aspectele ce
tin de desfiintarea Directiei Generale de Protectie si Anticoruptie, Raportul nr. LXXXIII din 07 iunie
2018, publicat pe https://media.hotnews.ro/media_serverl/document-2018-06-13-22506114-0-raport-
comisie-sipa.pdf.

6. CSM, Rapoartele  privind ~ starea  justitiei 2005-2017, disponibile pe
https://www.csm1909.ro/267/3570/Rapoarte-privind-starea-justitiei.

7. CSM, Rapoartele privind activitatea Consiliului Superior al Magistraturii 2005-2018, disponibile
pe https://www.csm1909.ro/267/3571/Rapoarte-privind-activitatea-Consiliului-Superior-al
Magistraturii.

8. CSM,  Situatia  posturilor  de  judecator la data de 01 aprilie 2019,
https://mww.csm1909.ro/ViewFile.ashx?guid=29e571d2-a90b-4eb0-8a0c-054299b2b103|InfoCSM.

9. Grupul Statelor impotriva Coruptiei- GRECO, Raportul ad- hoc privind Roméania, adoptat la cea

de-a 79-a Reuniune Plenara, Strasbourg, 19-23 martie 2018, disponibil pe https://rm.coe.int/raportul-
ad-hoc-privind-romania-regula-34-adoptat-de-greco-la-cea-de-a/16807b7b7f.

10. Inspectia Judiciara, Raport de control nr. 1260/1J/761/D1J/2015 privind eficienta manageriala si
modul de indeplinire a atributiilor ce decurg din legi si regulamente, de catre conducerile Curtii
Militare de Apel i ale instantelor arondate, disponibil pe
http://juri.ro/static/files/2015/septembrie_2015/13/INSPECTIA _JUDICIARA raport 04 09 2015 7
5843_ro.pdf.

c) TRATATE, CURSURI, MONONOGRAFII
1. Mihail ALBICI, Despre drept si stiinta dreptului, Editia a 1I-a, Editura Universul Juridic, Bucuresti,
2010.
2. Mihai ALBICI, Despre drept ca fenomen complex al vietii sociale, Editura Universul Juridic,
Bucuresti, 2015.
3. loan ALEXANDRU, Tratat de administratie publica, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2008.
4. loan ALEXANDRU, Democratia constitutionald, utopie si/sau realitate, Editura Universul juridic,
Bucuresti, 2012.
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5. loan ALEXANDRU, Otilia GIREDARIU, Ministerul Public intre executiv si justitie, Editia a II-a
revazuta §i adaugita, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2013.

6. Cristina Emilia ALEXE, Judecatorul in procesul civil, intre rol activ si arbitrar, Editura C.H. Beck,
Bucuresti, 2008.

7. Julie ALLARD, Antoine GARAPON, Judecatorii §i globalizarea. Noua revolutie a dreptului,
Editura Rosetti Educational, Bucuresti, 2010.

8. Marius ANDREESCU, Principii si valori constitutionale, Editura Universul Juridic, Bucuresti,
2016.

9. Marius ANDREESCU, Principii si valori ale dreptului si culturii, Editura Universul Juridic,
Bucuresti, 2017.

10. Dana APOSTOL TOFAN, Puterea discretionara si excesul de putere al autoritatilor publice,
Editura All Beck, Bucuresti, 1999.

11. ARISTOTEL, Politica, Editura Antet, Filipestii de Targ, Prahova, an neprecizat.

12. Lidia BARAC, Management juridic, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2010.

13. Emil BALAN, Institutii de drept public, Editura All Beck, Bucuresti, 2003.

14. Mihai BARBULESCU, Dennis DELETANT, Keith HITCHINS, Serban PAPACOSTEA, Pompiliu
TEODOR, Istoria Romaniei, Editie revazuta si adaugita, Editura Corint Educational, Bucuresti, 2014,
p. 309.

15. Corneliu BARSAN, Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Comentariu pe articole. Editia 2,
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reprezentati de Inalta Curte de Casatie si Justitie, pe de alta parte, publicatd in M. Of. nr. 864 din 22
decembrie 2008.

15. Decizia nr. 471 din 02 aprilie 2009 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.
297 alin. 2 teza a doua din Codul de procedura penala, publicata in M. Of. nr. 287 din 04 mai 2009.

16. Decizia CCR nr. 785 din 12 mai 2009 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 44 alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, publicatd in M.
Of. nr. 404 din 15 iunie 2009.

17. Decizia CCR nr. 838 din 27 mai 2009 referitoare la sesizarea formulata de Presedintele Romaniei,

domnul Traian Basescu, privind existenta unui conflict juridic de natura constitutionala intre
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autoritatea judecatoreascd, reprezentati de Inalta Curte de Casatie si Justitie, pe de o parte, si
Parlamentul Romaniei si Guvernul Romaniei, pe de alta parte, publicata in M. Of. nr. 461 din 3 iulie
2009.

18. Decizia CCR nr. 8 din 12 ianuaric 2010 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 49 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, publicatd in
M. Of. nr. 90 din 20 februarie 2010.

19. Decizia CCR nr. 1449 din 4 noiembric 2010 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 44 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
publicatd in M. Of. nr. 6 din 4 ianuarie 2011.

20. Decizia CCR nr. 766 din 15 iunie 2011 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 29 alin.
(1) st art. 31 alin. (1) st (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, publicatd in M.Of. nr. 549 din 3 august 2011.

21. Decizia CCR nr. 799 din 17 iunie 2011 asupra proiectului de lege privind revizuirea Constitutiei
Romaniei, publicata in M. Of. nr. 440 din 23 iunie 2011.

22. Decizia CCR nr. 1533 din 28 noiembrie 2011 referitoare la obiectia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor Legii pentru aprobarea Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 71/2009 privind plata
unor sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect acordarea de drepturi salariale personalului
din sectorul bugetar, publicata in M. Of. nr. 905 din 20 decembrie 2011.

23. Decizia CCR nr. 22 din 17 ianuarie 2012 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 51 alin. (1) fraza intai sintagma "fara posibilitatea reinvestirii” din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, publicata in M. Of. nr. 160 din 09 martie 2012.
24. Decizia CCR nr. 494 din 10 mai 2012 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 58 lit. ad) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 109/2005 privind transporturile rutiere,
publicata in M. Of. nr. 407 din 19 iunie 2012.

25. Decizia nr. 500 din 15 mai 2012 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art.
118 alin. (3*1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile
publice, art. 34 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor
si art. XVII din Legea nr. 202/2010 privind unele masuri pentru accelerarea solutionarii proceselor,
publicata in M. Of. nr. 492 din 18 iulie 2012.

26. Decizia nr. 967 din 20 noiembrie 2012 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 1 pct. 171 si art. 299 alin. 1*1 din Codul de procedura civila, publicata in M. Of. nr. 853 din 18
decembrie 2012.

27. Decizia CCR nr. 972 din 21 noiembrie 2012 referitoare la sesizarea formulata de presedintele

Consiliului Superior al Magistraturii privind existenta unui conflict juridic de naturd constitutionala
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intre autoritatea judecitoreasca, reprezentatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie, pe de o parte, si
autoritatea legiuitoare, reprezentata de Senatul Romaniei, pe de alta parte, publicata in M. Of. nr. 800
din 28 noiembrie 2012.

28. Decizia nr. 174 din 28 martie 2013 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 8 alin. (2) din Legea nr. 61/1991 pentru sanctionarea faptelor de incdlcare a unor norme de
convietuire sociald, a ordinii si linistii publice, publicatd in M. Of. nr. 315 din 31 mai 2013.

29. Decizia CCR nr. 196 din 04 aprilie 2013 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 55 alin. (4) si (9) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
publicatda in M. Of. nr. 231 din 22 aprilie 2013.

30. Decizia CCR nr. 460 din 13 noiembrie 2013 referitoare la sesizareca formulata de presedintele
Consiliului Superior al Magistraturii privind existenta unui conflict juridic de naturd constitutionala
intre autoritatea judecatoreascd, reprezentati de Inalta Curte de Casatie si Justitie, pe de o parte, si
autoritatea legiuitoare, reprezentatd de Senatul Romaniei, pe de altd parte, publicatd in M. Of. nr. 762
din 9 decembrie 2013.

31. Decizia CCR nr. 3 din 15 ianuarie 2014 cu privire la obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. I pct. 2 si pct. 5 si art. II pet. 3 si pet. 5 din Legea pentru modificarea si completarea unor acte
normative, publicatd in M. Of. nr. 71 din 29 ianuarie 2014.

32. Decizia CCR nr. 66 din 11 februarie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 200 din Codul de procedura civila, publicatd in M. Of. nr. 286 din 17 aprilie 2014.

33. Decizia CCR nr. 80 din 16 februarie 2014 asupra propunerii legislative privind revizuirea
Constitutiei Romaniei, publicata in M. Of. nr. 246 din 7 aprilie 2014.

34. Decizia CCR nr. 176 din 26 martie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 50 alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
publicata Tn M. Of. nr. 351 din 13 mai 2014.

35. Decizia CCR nr. 436 din 8 iulie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 52 alin. (3) din Legea nr. 303/2004, publicata in M. Of. nr. 523 din 14 iulie 2014.

36. Decizia CCR nr. 459 din 16 septembrie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 8 alin. (1) raportate la art. 2 alin. (1) lit. ¢) teza intai din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, publicata in M. Of. nr. 712 din 30 septembrie 2014.

37. Decizia CCR nr. 462 din 17 septembrie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 13 alin. (2) teza a doua, art. 83 alin. (3) si art. 486 alin. (3) din Codul de procedura
civila, publicata in M. Of. nr. 775 din 24 octombrie 2014.

38. Decizia CCR nr. 558 din 16 octombrie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a

dispozitiilor art. 142 alin. (1) teza intai, art. 143 alin. (1) cu referire la sintagma ,,cu darea unei
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cautiuni in cuantum de 1.000 lei” si ale art. 145 alin. (1) teza intai din Codul de procedura civila,
publicata in M. Of. nr. 897 din 10 decembrie 2014.

39. Decizia CCR nr. 619 din 4 noiembrie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 718 alin. (2) si ale art. 1.061 din Codul de procedura civild, publicatd in M. Of. nr.
965 din 30 decembrie 2014.

40. Decizia CCR nr. 686 din 26 noiembrie 2014 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 17 alin. (1) lit. a), art. 21 alin. (5), (8) si (9), precum si a celor ale art. 4 teza Intai
raportate la cele ale art. 22, art. 23, art. 35 alin. (1) si (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, Tn naturd sau prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod
abuziv in perioada regimului comunist in Roméania, publicata in M. Of. nr. 68 din 27 ianuarie 2015.

41. Decizia CCR nr. 774 din 10 noiembrie 2015 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 52 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
publicata in M. Of. nr. 8 din 6 ianuarie 2016.

42. Decizia CCR nr. 778 din 17 noiembrie 2015 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 100 alin. (2) teza finala si art. 103 alin. (1) teza a doua si alin. (2) teza a doua din
Codul de procedura penald, publicata in M. Of. nr. 111 din 12 februarie 2016.

43. Decizia CCR nr. 374 din 2 iunie 2016 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 54 alin. (1) teza intai si art. 57 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
publicata in M. Of. nr. 504 din 5 iulie 2016.

44. Decizia CCR nr. 397 din 15 iunie 2016 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 67 din Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de mediator, in
interpretarea dati prin Decizia nr. 9 din 17 aprilie 2015 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald, si ale art. 16 alin. (1) lit. g) teza finala din
Codul de procedura penala, publicata in M. Of. nr. 532 din 15 iulie 2016.

45. Decizia CCR nr. 794 din 15 decembrie 2016 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 3”1 alin. (1*1) - (1°4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2015 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene, precum si
unele masuri fiscal-bugetare, publicata in M. Of. nr. 1029 din 21 decembrie 2016.

46. Decizia CCR nr. 63 din 08 februarie 2017 referitoare la cererile de solutionare a conflictelor
juridice de naturd constitutionald dintre autoritatea executiva - Guvernul Romaniei, pe de o parte, si
autoritatea legiuitoare - Parlamentul Romaniei, pe de alta parte, precum si dintre autoritatea executiva -
Guvernul Romaniei, pe de o parte, si autoritatea judecatoreasca - Consiliul Superior al Magistraturii,
pe de alta parte, cereri formulate de presedintele Consiliului Superior al Magistraturii, respectiv de

Presedintele Romaniei, publicata in M. Of. nr. 145 din 27 februarie 2017.
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47. Decizia CCR nr. 68 din din 27 februarie 2017 referitoare la cererea de solutionare a conflictului
juridic de natura constitutionala dintre Guvernul Romaniei si Ministerul Public - Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia Nationald Anticoruptie, cerere formulati de presedintele
Senatului, publicata in M. Of. nr. 181 din 14 martie 2017.

48. Decizia CCR nr. 375 din 30 mai 2017 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 54 alin. (1) ultima teza, art. 55 si ale art. 110 - 115 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, precum si a dispozitiilor art. 395 alin. (1) si (2), art. 398 alin. (1) si (2), art. 401 si ale art. 426
alin. (1) - (3) din Codul de procedura civila, publicatda in M. Of. nr. 630 din 2 august 2017.

49. Decizia CCR nr. 489 din 27 iunie 2017 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 54 alin. (1) ultima teza, art. 55 si ale art. 110 - 115 din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, precum si a dispozitiilor art. 395 alin. (1) si (2), art. 398 alin. (1) si (2), art. 401
si ale art. 426 alin. (1) - (3) din Codul de procedura civila, publicatd in M. Of. nr. 689 din 24 august
2017.

50. Decizia CCR nr. 588 din 21 septembrie 2017 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 58 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
publicata in M. Of. nr. 835 din 20 octombrie 2017.

51. Decizia CCR nr. 627 din 17 octombrie 2017 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. XVIII alin. (2) teza intai din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea
instantelor judecatoresti, precum §i pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civild, publicata in M. Of. nr. 38 din 16 ianuarie 2018.

52. Decizia CCR nr. 33 din 23 ianuarie 2018 referitoare la obiectia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor Legii pentru modificarea si completarea Legii nr. 304/2004, publicata in M. Of. nr. 146
din 15 februarie 2018.

53. Decizia CCR nr. 45 din 30 ianuarie 2018 referitoare la obiectia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. I pct. 2 [cu referire la art. 2 alin. (3) teza a treia]; pct. 7 [cu referire la art. 5 alin. (1)
tezele penultima si ultima si alin. (2) teza a doua]; pct. 9 [cu referire la art. 7 alin. (5) si (7)]; pct. 12 [cu
referire la art. 9 alin. (3)]; pct. 44; pct. 53 [cu referire la art. 39 alin. (3) si (5)]; pct. 54 [cu referire la
art. 40 alin. (4)]; pct. 69 [cu referire la art. 49 alin. (1)]; pct. 77 [cu referire la art. 52 alin. (3)]; pct. 87
[cu referire la art. 53 alin. (1), (2), (7), (8), (9) teza intai si (10)]; pct. 88 [cu referire la art. 54 alin. (3)];
pct. 97 [cu referire la art. 58 alin. (1) sintagmele "ori la alte autoritati publice, in orice functii, inclusiv
cele de demnitate publica numite" si "precum si la institutii ale Uniunii Europene sau organizatii
internationale, la solicitarea Ministerului Justitiei"]; pct. 108 [cu referire la art. 62 alin. (1°2) si

(173)]; pct. 109 [cu referire la art. 62 alin. (3) sintagma "nu ii sunt aplicabile dispozitiile referitoare la

e, .
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112 [cu referire la art. 622, 623 si 62”4]; pct. 134 [cu referire la art. 73 alin. (2)]; pct. 143 [cu
referire la art. 82 alin. (2) sintagma "functia de ministru al justitiei"]; pct. 144 [cu referire la art. 82
alin. (2*1) s1 (2”2)]; pct. 146 [cu referire la art. 82 alin. (5*1) si (572)]; pct. 153 [cu referire la art. 851
sintagma "functia de ministru al justitiei"]; pct. 156 [cu referire la art. 96]; pct. 157 [cu referire la art.
99 lit. r)]; pct. 160 [cu referire la art. 100 alin. (1) lit. d*1)]; pct. 161 [cu referire la art. 100 alin. (2)] si
pct. 163 [cu referire la art. 109 alin. (1) teza intdi si art. 114] din Legea pentru modificarea si
completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si legea in
ansamblul sau, publicatd in 1n M. Of. nr. 199 din 05 martie 2018.

54. Decizia CCR nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civild, publicatda in M. Of. nr. 638 din 23
iulie 2018.

55. Decizia CCR nr. 381 din 31 mai 2018 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 51 alin. (3) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii si ale art. 97 pct. 1 si
4 din Codul de proceduri civila, publicata in M. Of. nr. 634 din 20 iulie 2018.

56. Decizia CCR nr. 685 din 7 noiembrie 2018 asupra cererii de solutionare a conflictului juridic de
natura constitutionala dintre Parlamentul Romaniei, pe de o parte, si Inalta Curte de Casatie si Justitie,

pe de alta parte, publicatda in M. Of. nr. 1021 din 29 noiembrie 2018.

Hotardri ale Curtii Europene a Drepturilor Omului
1. Hotararea CEDO din 19 decembrie 1997 in cauza Brualla Gomez de la Torre impotriva Spaniei,
disponibila pe http://echr.ketse.com/doc/26737.95-en-19971219/view/.
2. Hotararea CEDO din 25 septembrie 2001 in cauza Sahiner impotriva Turciei, disponibila pe
http://www.google.ro/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwiHtM7MgObh
AhUV4KYKHXXgCbcQFjAAegQIBBAC&uUrl=http%3A%2F%2Fhudoc.echr.coe.int%2Fwebservices
%2Fcontent%2Fpdf%2F001-
64225%253FT1D%253Dthkbhnilzk&usg=A0vVaw2IvpjgoVFVx9hAUS8uu-2El.
3. Hotararea CEDO din 17 decembrie 2002 in cauza A. c. Marea Britanie, disponibild pe
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58232#{"itemid":["001-58232"]}.
4. Hotararea CEDO din 26 ianuarie 2006 in cauza Lungoci Impotriva Romaniei, publicatd in M. Of. nr.
588 din 7 iulie 2006.
5. Hotararea CEDO din 24 mai 2006 in cauza Weissman si altii impotriva Romaniei, publicata in M.
Of. nr. 588 din 27 august 2007.
6. Hotararea CEDO din 21 septembrie 2006 in cauza Maszni impotriva Romaniei, publicata in M. Of.

nr. 585 din 24 august 2007.
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7. Hotararea CEDO din 23 iunie 2016 in cauza Baka impotriva Ungariei, http://ier.gov.ro/wp-

content/uploads/cedo/Baka-impotriva-Ungariei.pdf.

Decizii ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie

1. Decizia ICCJ - Sectiile Unite nr. 46 din 15 decembrie 2008, privind examinarea recursului in
interesul legii, declarat de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, cu privire la acordarea sporului de confidentialitate judecatorilor, procurorilor si personalului
auxiliar de specialitate din cadrul instantelor judecatoresti si parchetelor de pe langa acestea, in raport
de dispozitiile art. 3 din Ordonanta Guvernului nr. 19/2006 privind cresterile salariale ce se vor acorda
personalului militar si functionarilor publici cu statut special din institutiile publice de aparare
nationald, ordine publica si sigurantd nationald, aprobata cu modificari prin Legea nr. 444/2006, art. 15
din Ordonanta Guvernului nr. 6/2007 privind unele masuri de reglementare a drepturilor salariale si a
altor drepturi ale functionarilor publici pana la intrarea in vigoare a legii privind sistemul unitar de
salarizare si alte drepturi ale functionarilor publici, precum si cresterile salariale care se acorda
functionarilor publici in anul 2007, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 232/2007, cu modificarile
ulterioare, art. 20 alin. 3 din Legea nr. 656/2002 pentru prevenirea si sanctionarea spaldrii banilor,
precum si pentru instituirea unor masuri de prevenire si combatere a finantarii actelor de terorism, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 13 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2000
privind salarizarea personalului Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, precum si
indemnizatiile si celelalte drepturi ale membrilor Colegiului Consiliului, aprobatd cu modificari prin
Legea nr. 395/2001, astfel cum a fost modificatd prin Ordonanta Guvernului nr. 9/2001, publicatd in
M. Of. nr. 495 din 16 iulie 2009.

2. Decizia ICCJ- Sectia de contencios administrativ si fiscal nr. 687 din 9 februarie 2012, disponibila
pe https://www.scj.ro/1093/Detaliijurisprudenta?customQuery%5B0%5D.Key=id&customQuery%
5B0%5D.Value=68053.

Hotardri ale Plenului CSM in materia apdrarii independentei justitiei si reputatiei
profesionale a judecdtorilor
1. Hotararea Plenului CSM nr. 1467 din 17 decembrie 2014, disponibila pe
http://old.csm1909.ro/csm/linkuri/21_01_2015 72063 ro.PDF.
2. Hotararea  Plenului CSM nr. 636 din 15 mai 2015, disponibild pe
http://old.csm1909.ro/csm/linkuri/09_07 2015 75107 _ro.pdf.
3. Hotararea Plenului CSM nr. 435 din 19 aprilie 2018, disponibilda pe

http://old.csm1909.ro/csm/linkuri/09_05 2018 91422 ro.pdf.
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Hotarari ale Consiliului National pentru Combaterea Discrimindrii
1. Hotararea CNCD nr. 59 din 13 martie 2007, nepublicata.
2. Hotararea CNCD nr. 394 din 02 martie 2014, disponibila pe
http://nediscriminare.ro/uploads_ro/docManager/592/hotarare_3942014 V_|_dos 592014 a | neco

mpetenta_aplicare_lege.pdf.

f) RESURSE WEB
. adevarul.ro
. asociatia-magistratilor.ro
. ec.europa.eu.
. echr.ketse.com.

. hudoc.echr.coe.int.

oo OB~ WN

. ier.gov.ro.

7. istoriiregasite.wordpress.com.
8. juri.ro.

9. mariusmioc.wordpress.com.
10. media.hotnews.ro.

11. old.csm1909.ro.

12. ro.ambafrance.org.

13. www.ccr.ro.

14. www.cdep.ro.

15. www.cnaa.md.

16. www.constcourt.md.

17. www.csm1909.ro.

18. www.forumuljudecatorilor.ro.
19. www.g4media.ro.

20. www.google.ro.

21. www.inspectiajudiciara.ro.
22. www.irp.md.

23. www.mpublic.ro

24. www.nediscriminare.ro.
25. www.presidency.ro

26. www.psd.ro.

27. WWW.SC].ro.
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